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Zfejm& nejdéle zndmym objektem je sypka v usedlostl &p. 6 v Sobé&nicich
(okres Litom#&fFice), kterou uvedl do literatury Otakar Votofek (Votofek 1961,
str. 46 a 47, Mencl 1980, str. 213 a 216). Sypka je zd¥&n4, patrov4, situovanéd
obvyklym zplisobem proti domu S$titovym pri€elim k cesté. V n&m je v patfe
zasazen ve. zdivu kdmen s datovdnim 1589. Tomuto obdob{ odpovidaji obdélné
okosené portdly na dvorni vstupni stén& — dva 1plné do komor v patfe na
pavlati, dal$f fragmenty pak v nov& pfestav&ném piizemi. Nepov3imnuta zatim
zhstala zajimava skute¢nost, Ze oba portaly v patfe maji na levém ost&ni ukon-
¢eno okoseni vyrazné& niZe, neZ na stran& pravé. Nelze proto zcela vyloué&it, Ze
pfi pFestavbé objektu na pfelomu 18. a 19. stoletf, z niZ je krov s bohatou lo-
menici, mohlo dojit i k pfemistovéni portal.. P¥esto se domnivdme, Ze { v tom
pFipad& by nebylo t¥eba uvaZovat o plvodu portdlt a datovdni mimo usedlost.

Véaclav Mencl rovnéZ letmo upozornil na vesnicky charakter jddra pozoru-
hodného piFedmdstského, prevaZn& pozdnd gotického domu &p. 18 v Ustdku
(okres Litoméfice} (Mencl 1980, str. 202), zamé&Feného jiZ d¥ive, pfed zpustnu-
tim a Gastetnou destrukci, v SUPPOP Praha.?

Obr. 2. Usték &p. 18 (okres Litom&Fice), pidorys piizemf pFedmdstského, pFevd¥nd pozdn¥
gotického domu. Nahofe obytné staveni, dole k¥fdlo, vzniklé pEistavhou k ndkdejsl s§pce.
1 — siii, 2 — svétnice, 3 — komora, 4 — priijezd, 5 — piizemi n&kdejsi sfpky. Podle zamé-
feni SUPPOP v Praze z roku 1954.

TyZ autor uvedl ve své velké préci o lidové architektuie i dalSi objekty
s pozdn¥ stfedove8kymi konstrukcemi a &lanky, zjiSt&né p¥l prizkumu v seve-
roteské t&Zebni oblasti v poloving Sedesdtych let (Mencl 1980, str. 197—8):
v usedlosti &p. 2 v Tulimicich (okres Chomutov) zd&nou patrovou sypku se
dvdma gotickymi obdélnymi portdly a okénkem ve §tité, v TrebuSicich (okres
Most) v &p. 30 rovndZ zddnou sypku s gotickym portdlem v patie, v €p. 149
sypku s letopoétem 1553, v &p. 4 v Zidovicich (okres Most) renesan&ni klenbu
a konzoly v dom&. Ve VarvaZové (okres Usti nad Labem) byly pozdn& gotické
architektonické ¢lanky dokonce ve &ty¥ech domech — v &p. 8, 18, 27 a 33.

V Choténicich (okres Chomutov) na dvorni stran& domu usedlosti u mlyna
bylo datovani jests star$i — 1537. Podle zachovanych fotografii se d4d soudit,
Ze pfredni obytna €4st domu byla pivodné& dfevénd (a tudiZ moZné i p¥izemni),
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protoZe v ndroZi tu byla v mlad$im, smiSeném zdivu uZita &4st okoseného
osténi — staré kamenické &ldnky tu tedy byly v pohybu p¥l mlad3i pFestavbé.
I dvojice zadnich pozdn& gotickych oken jevi stopy druhotného uZiti (zteséni
pfekladu i bo¢niho ost&ni do obiého obrysu), coZ vSechno zpochybiiuje nézor,
Ze tento objekt je ,nestarsi datovand selskda stavba u n&s“, navic ,kamenng,
patrova“ (Mencl 1980, str. 197).

Menclem uvedené objekty z Mostecka, Chomutovska a Ustecka jsou dnes
vesmé&s zboieny. Pro nékteré z nich byla pofizena mé&fickd a fotografickd do-
kumentace, uloZena v archivech SUPPOP v Praze a KSSPPOP v Usti nad Labem.

Zboteny byly i n&které dalsi, v literatuie zatim neuvddéné objekty. Pro
mlyn &p. 18 v B&lé (okres D&&in) je zachovdno alespoii zamdfeni, pofizené
roku 1951 pro Ustav d&jin architektury VUT v Brn&. Dokumentace ukazuje nejen
charakteristickd okosena osténi oken, ale i naro¢né&jsi lunetové klenby, uplat-
n&ni to¢itého schodist® a charakteristickou kombinacl trdmovych stropd s pii-
zednimi pasy, svedenymi do tesanych konzol. Objekt byl tedy dilem sasky
orientované stavebni produkce 16. stoleti. Jeji doklady naché&zime ve vesnickém
prostiedi i vfchodn& od salhausenského centra v Bene3ov& nad Plou&nici (okres
D&&in), jde viak zpravidla o objekty feudalnich stavebniki.’
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Obr. 3. Bélé p. 18 (okres Déin) — byvaly mlyn ze 16. stoleti, pddorys pFfzemf a pohledy na
§titova prifell. 1 — sfii s tolitym schodi¥tém, 2 — obytné mistnostl, 3 — hospodaFsky prostor,

4 — mlynice. Podle zamdfenf z Ostavu d&jin architektury VUT v Brn& z roku 1951, pied zbo-
fenlm objektu.
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Pouze orientadni fotografickd dokumentace z roku 1970 je v archivu
KSSPPOP v Usti nad Labem zachovadna pro usedlost &p. 3 v Bofislavi (okres
Teplice), kde byly v hospodé&fském staveni, situovaném proti domu, dva piil-
kruhové uzaviené portély, dole s charakteristickym stupiiovitym ukon&enim
okoseni. Jeden z portald mé&l v patkdch oblouku vloZky, zvétSujici jeho svétlou
vySku — mohlo tedy jit op&t o druhotné uZiti ¢lankd, jejichZ ptivod ale snad
neni tFfeba hledat mimo usedlost.

Podobny portal s obdobnou tpravou (dodatetnymi vioZkami p¥i patkach
svislych ¢é&sti osténi) meéla i velkd zd&né patrovd sypka v &p. 22 v HoleSicich
(okres Most), kde byval pansky dvar. Byla povaZovdna za pozdné& gotickou,
tomu vS8ak odporovalo krom& uvedeného zv§Seni portdlu i jeho neobvyklé osa-
zeni v nice, aZ pf¥i vnitfnim lici stény. Nepov3imnuty zistaly rovnéZ €4sti oko-
senfch ostdni ve zdivu severozdpadniho néro¥i. Sypka sama sv&déila svym
typem, konstrukcemi i fragmenty vyzdoby (ryté ndroZni kvadrovéani) pfestavbé
¢i nové vystavb& nejdFive ran& barokni. P¥i tom byly zFejm# uZity i €4sti star-
§iho pozdng& gotického objektu, a to zEasti funké&né, zE4sti jako stavebni mate-
ridl. Tato hypotéza je pro naSe téma zajimava tim, Ze pansky dvir tu byl zfi-
Zovan z pGvodn& selské usedlosti, nejvétsi v obci, aZ na konci 17. stoleti, a to
vyménou za dosavadni pansky statek, kter§ neumoZiioval pf¥estavbu na vétsi
dviir. Pozdn& gotické &lanky v tomto dvofe tedy mohou souviset s néro&né&jsi
vystavbou je$t& v piivodni usedlosti.4

V Krbicich (okres Chomutov) se v usedlosti &p. 1 na nédvsi z pozdné& stfe-
doveké vystavby dochovala zd&né patrovd sypka v sousedstvi vjezdu a branky.
Sypka mé pldorysné rozméry 6,20 X5 m, v pfizemi i v patfe tizk& Stérbinova
okénka. Stdfi objektu midZe odpovidat dataci 1567, uvedené spolu se jménem
stavebnika (HANS KESEER]) a reliéfem kotle (?) na kamenné desce, vsazené
do zdiva nad brankou. Ve spodni &4sti desky je dodate&n& vytesdno dal3i jméno
a datovani 1785.

V Libouchci (okres Usti nad Labem) stoji v usedlosti &p. 57 zd&na patrova
sypka pludorysnych rozmeérd 7,40X5,90 m, k cest& otofend bo&nim priacelim.
V pfizemi je ve dvornf st¥n& pozdn& goticky vstupni portdl, obdélny, s Sikmo
ukonenym okosenim. Ve §titovych zdech je po jednom 3t&rbinovém okénku.
Patro m4 ve S$titové stén& a v boku do ulice obdélni okénka s okosenim, ukon-
¢enym rovn&Z Sikmo. Nad vstupnim portdlem je otvor, sesazeny s pouZitim
pfekladu dalSiho obdélného okoseného portélu; jeho dochované podoba ziejmé
vznikla v souvislosti s mladsi pFfestavbou horni €4sti patra a krovu.

K nejzajimavéj$im nélezm bezpochyby pat¥{ dochované fragmenty pozdn&
stfedovéké vystavby usedlosti &p. 13 (?) ve Vinaficich (okres Chomutov}.’
Obytné staveni a proti nému sypka ¢ vymé&nek se obracely do svaZité navsi
svymi uZ8imi, zfejmé& Stitovymi stranami. Mezi nimi je vjezd se vstupni brankou.
Z obytného staveni zbyvA kamenné lomové zdivo €4sti p¥izemi, do nédvsi s trojici
tesanych osténi oken renesan¢ni profilace s fabionovymi parapetnimi Fimsami.
Vstupni branka mé pozdné& gotické osténi s palkruhovym nadpraZim, dole se
stupiiovité ukonfenym okosenim. Ve zdivu proté&jSiho objektu, dnes upraveného
pro bydleni, 1ze rovngZ sledovat &4sti pozdn& gotického ost¥ni, obdélného, poz-
dg&ji upraveného na men3i St&rbinovy otvor.

V Klu€ku (okres Louny) stoji v usedlosti &p. 33 trosky néro&n& provede-
ného pozdné barokniho domu. Ve zdivu néroZi je pouZita &4st pozdn& gotického
okoseného osténi. Podobné situace se jevi pfi podrobn#j$i prohlidce domu by-
valé rychtarské usedlosti ¢p. 5 v Bohaticich (okres Ceska Lipa). Dim m4 dfevéné,
roubené a hrdzd&né patrové jadro nejpozdé&ji z p¥elomu 17. a 18, stoleti, pfitemZ
v podezdivce je mezi kameny uZita i €ast okoseného pozdné& gotického ost&ni.
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Obr. 16. Brozany &p. 81 (okres Litom#fice), dim s pozdn& gotickym jidrem ze 2. poloviny
16. stoletf, piidorys a podélny Fez. 1 — siii, 2 — dodate¥n& predé&lend svétnice, 3 — spodni
komora, 4 — dodate&né& p¥lpojend pavlafova sypka z roku 1711. Podle zamd&Fen! V1. Safranka.

z hlediska celé spolecenské $ife pozdnd stifedov&ké stavebni a kamenické pra-
ce — k produkci jednodu$si, s niZ se jinak setkdvdme zejména v mé&stském
prostfedi, u feudalnich staveb a kosteld pak spiSe na druhofadych mistech,
s funkci uZitkovou. V§jimky se zpravidla ostfe odliSuji — napfiklad portél,
zabudovany ve sklep# usedlosti ¢p. 11 v Blatn& (okres Louny)® je daleko starsi,
ze 14. stoleti, hrotit§, s ndro€nou profilaci s oblouny a vyZlabky. Jeho plivod je
jist& tfeba hledat ve stavebnim prostfedi tFidné odliSném.

Spole¢nd socidlni pfisluSnost nédlezi opraviiuje k piedpokladu, Ze frag-
menty &lanki, uZité porfiznu ve zdivu, zfejm#& pochézeji ze starSich zbofenych
staveb v téZe usedlosti — epizoda s portdlem v &p. 63 ve Velenicich (okres
Ceské Lipa) je vyjimka, nazorné potvrzujici toto pravidlo.

Podle &lanki, zachovanych ,,in situ“ vidime, Ze jako pevné zd&né objekty
vybavené kamenickou praci se budovaly sypky? a také ¢asti — n&kdy i podstat-
né &asti — obytnych domd. P¥i srovnéni s jingmi oblastmi Cech (nap¥iklad se
Sedl¢anskem) je zjevny nepomé&r ve vyskytu klenutych bran s tesanym osté-
nim; v severnich Cechdch nebyla zatim zachycena Z4dn4.

Na strukturu bohatStho pozdn& stfedov&kého vesnického domu miZeme
zatim usuzovat predevdim podle domu v Brozanech, zachovaného v relativni
dplnosti. Ten se svym typem zcela pfimyk4 k historickému vesnickému domu
s jednopodlaZni obytnou a dvoupodlaZni zadni komorovou ¢&&sti, pro ktery se
nékdy v névaznosti na terminologii ndmeckou uZivd nézev ,3pycharovy dim".
Domy tohoto typu jsou, jak zndmo, charakteristické pro vice oblasti v Cesk§ch
zemich (Mencl 1957, Skabrada 1978, Mencl 1980, kap. 1) i v dalSich, zejména
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Poznémky

1 Za obé&tavou pomoc pfi zpracovani reSer$i vd&¢ime prom. hist. Antoninu Slavitkovi
ze SOA v D&Ein& a rovnd% Dr. E. Mikuskovi ze SOA v Zitenicich.

2 Zamé&Feni z roku 1954 — viz Katalog plan@ ze sbirek grafické a studijni dokumen-
tace, SUPPOP v Praze 1970, str. 165. Objekt je mimo¥ddn& zajimavy pro studium
stfedov&ké architektury méstské i vesnické; v soucasné dobd probtha jeho prfizkum
v souvislostl s postupnymi tGpravami.

3 Z existujicich budov napiiklad dim &p. 146 ve Velké Bukovin& (okres D&Ein]), pfe-
stavény pozd&ji na ddm usedlosti s b&Znou dispozici, nebo tzv. Zdmeéek ve Volfar-
ticich (okres Ceska Lipa), pFestavény na sypku.

4 Hole3ice (okres Most) — stavebn# historicky prizkum a zdchrannd dokumentace,
SURPMO Praha st¥edisko 03 (ing. arch. J. Skabrada, CSc.) 1979, pro KSSPPOP Usti
nad Labem.

5 Za upozorndn{ na objekt d&kujeme doc. ing. arch. S. Vod&rovi, CSc., z Fakulty
architektury CVUT v Praze.

6 Stary T¢n (okres Litoméfice) — stavebné historicky prizkum, architektonické a pa-
matkové hodnoceni, SURPMOQ Praha stfedisko 03 (ing. arch. J. Skabrada, CSc.) 1978,
pro KSSPPOP v Usti nad Labem.

7 Velenice (okres Ceskd Lipa) — stavebng historicky priizkum, architektonické a pa-

métkové hodnoceni, SURPMO Praha stf. 03 (ing. arch. J. Skabrada, CSc.} 1977, pro

KSSPPOP v Usti nad Labem.

Umslecké paméatky Cech 1, Praha 1977, str. 87.

9 Viceudelovy srub, zvany v severofeskych pramenech 16. a 17. stoleti Bollwerk
(Vojtiskovi 1980, str. 180), bychom si tedy zfejmé& mohli pfedstavit i ve zd&né po-
dob#. Pak by tu byla zajimavd paralela s podobn& viceiddelovymi s§pkami v jiho-
zapadnich Cechach. Mezi nimi jsou rovn&Z pozdn& stfedov&ké zdZné objekty, nazy-
vané aZ do nové doby ,srub“ stejn#, jako obdobné stavby dF¥ev&né, roubené.
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Zusammenfassung
Reste spdtmittelalterlicher ldndlicher Bauten in Nordbéhmischen Kreis

Die Vielseitigkeit und Anziehungskraft der nordbshmischen Volksarchitektur, beson-
ders ihre gipfelnden Erscheinungen der Holzbauten (Block- und Fachwerkobjekte) und
Mauerbauten aus dem 18.—19. Jahrhundert, ist allgemein bekannt. Trotzdem steckt das
Studium der Geschichte und Entwicklung der nordbbhmischen Haustypen in #lteren
Zeiten, vor allem im Mittelalter, noch in den Kinderschuhen. Grund dafiir ist zweifellos
nicht nur die komplizierte Disposition und vertikale Gliederung der zu untersuchenden
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Objekte, sondern auch die Kompliziertheit der nationalen Verhiltnisse, die friiher die
Urteile der Forscher nicht selten getrilbt haben. Die Archdologie des Mittelalters wird
in diesem Zusammenhang eine wichtige Stelle einzunehmen haben. Zugleich sind jedoch
auch alle Mbglichkeiten der vergleichenden Arbeit am existierenden Material, den
Bauobjekten selbst oder ihrer erhaltenen Dokumentation, auszusch8pfen.

Wiahrend die holzernen Bauten und Konstruktionen nicht einmal mit ihren &ltesten
Belgen vor die 2. Hdlfte des 17. Jh. fallen, ist es in der letzten Zeit gelungen, auch in
Nordbshmen noch #ltere Uberreste einer spitmittelalterlichen Verbauung mit ganz oder
teilweise gemauerten Objekten zu entdecken. Einén Anhaltspunkt bietet in dieser
Hinsicht meist das Vorkommen charakteristischer Steinmetzarbeiten gotischen, allen-
falls renaissancehaften Charakters oder Sgrafittos am Mauerbewurf. Damit wichst die
Zahl der #ltesten erhalten gebliebenen ldndlichen Objekte, wie sie bereits friiher vor
allem aus Mittel-, Siid- und WestbShmen bekannt sind.

Das vorgelegte Fundensemble ist im groflen und ganzen bunt, sein gemeinsamer
Nenner ist die spatmittelalterliche Herkunft. Gemeinsam ist auch die Zugehorigkeit
dieser Objekte zu Bauherren, die zu der 6konomisch stdrkesten Schicht der ldndlichen
Untertanen gehdrten. Einheitlich ist auch der bildnerische Charakter mancher Bauglie-
der, die — vom Blickpunkt der vollen gesellschaftlichen Breite der spdtmittelalterli-
chen Bau- und Steinmetzarbeit — zur einfacheren Produktion gehdren, der man sonst
besonders im st#dtlischen Milieu begegnet, bei Feudalbauten und Kirchen eher an
zweitrangigen Stellen in Gebrauchsfunktionen begegnet. Ausnahmen fallen in der Re-
gel scharf auf — beispielsweise ist das Portal des Kellers {Anwesen Nr. 11) in Blatno
(Bez. Louny) weit #lter, aus dem 14. Jh., es f#lit mit einem Spitzbogen anspruchsvoll
profilierten auf, der Rundstiicke und Auskehlungen erkennen 14ft. Die Herkunft
diese’s Portals ist sicherlich in einem klassenmBig verschiedenen Baumilieu zo suchen.

Die gemeinsame soziale Zugehorigkeit der Funde berechtigt die Voraussetzung,
da® Fragmente der verschiedentlich im Mauerwerk sekundir verwendeten Bauglieder
offenbar aus élteren niedergerissenen oder zerstdrten Bauten desselben Anwesens
stammen.

Nach den ,in situ“ erhaltenen Bauglieder sieht man, daB® Speicher teils auch
Wohnobjekte (manchmal mit wesentlichen Teilen) als feste, gemauerte mit Steinmetzar-
beiten versehene Bauten errichtet wurden. Bei dem Vergleich mit anderen Gebieten
Bbhmens (beispielsweise mit der Gegend von Sedl&any) tritt das Mifverhdltnis des
Vorkommens gewdlbter Tore mit gemeiBeltem Gewé&nde klar zutage; vorldufig wurde
in NordbShmen keines entdeckt.

Auf die Struktur eines reicher ausgestatteten spdtmittelalterlichen Dorfhauses kann
man vorldufig nach dem Haus in Brozany schliefen, das relativ komplett erhalten blieb.
Mit seinem Typ lehnt es sich durchwegs an das historische lindliche Haus mit ein-
stockigem Wohnteil und zweistéckigem hinteren Kammerteil an, das manchmal im
Anklang an die deutsche Terminologie ,,Spycharovy dim“ — Speicherhaus — genannt
wird. Bekanntlich sind Hduser dieses Typs fiir mehrere Gegenden der Bdhmischen
Lénder und auch anderer, vor allem slawischer Teile Mitteleuropas charakteristisch.
Der territorialen und chronologischen Begrenzung dieses Haustyps in Nordbdhmen und
einer Kontakte mit dem durchgehenden Stockwerkbautyp sollte Aufmerksamkeit zu
widmen sein.

In schroffem Widerspruch zur offenkundigen Bedeutung der Funde der iltesten
nordbshmischen ldndlichen Bauten steht der physische Zustand dieser Objekte und die
Perspektive ihrer Erforschung, Dokumentation und Erhaltung. Das auferordentlich
Problematische der gegenwdrtigen Lage geht schon aus dem Umstand hervor, daf ein
betrdchtlicher Teil der jiingst und leider nur fliichtig untersuchten Objekte liqudiert
wurde, ohne da® es gelungen wire, zumindest eine Grunddokumentation zu sammeln,
von der Entnahme der Proben beispielsweise fir kiinftige dendrologische Analysen
ganz zu schweigen. Wir nehmen deshalb an, daB es ndtig ist, beschleunigt und mdg-
lichst wirksam die Krifte aller zustdndiger Arbeitsstltten zu sammeln, um den Grofiteil
der &dltesten nordbdhmischen Landbauten zumindest zu registrieren, ehe sie untergehen.
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Sobénice K. — Nr. 6 [Bez. Litomé&fice), spitgotische Portale aus der 2. Hilfte des
16. Jh. auf dem Umgang des Spreicherstockwerks. Foto J. Skabrada, 1977.

Usték K. — Nr. 18 (Bez. Litom&fice), Grundrif des Erdgeschosses eines vorwiegend
gotischen. Vorstadthauses. Oben das Wohnstockwerk, unter der durch Anbau an den
einstigen Speicher entstandene Fliigel. 1 — Halle, 2 — Stube, 3 — Kammer, 4 —
Durchfahrt, 5 — Erdgescho® des einstigen Speichers. Nach Messungen SUPPOP
Praha aus dem Jahr 1954.

. B&la K. — Nr. 19 (Bez. D&tin) — ehemalige Miihle aus dem 16. Jh., Grundrif des

ErdgeschoBes und Blicke auf die Giebelfront. 1 — Halle mit Wendeltreppe, 2 —
Wohnraum, 3 — Wirtschaftsraum, 4 — Mihlhaus. Nach Messungen des Instituts
fir Geschichte der Architektur VUT in Brno aus dem Jahr 1951, vor Niederreissung
des Objekts.

. Botislav K. Nr. 3 (Bez. Teplice), Hofwandteil des ehemaligen Wirtschaftobjekts mit

einem der spétgotischen Portale. Foto K. Krédl, Stand vor der Niederreisung, 1970.

. HoleSice K. — Nr. 22 (Bez. Most), verputzte Gewdndeteile, an der Speicherecke

sekundér verwendet. Foto J. Skabrada, Stand vor der Niederreissung, 1979.

. Krbice K. — Nr. 1 (Bez. Chomutov), Tafel mit dem Datum 1567, dem Namen des

Bauherrn und Relief, eingemauert itber der Eintrittstiir in Nachbarschaft des Spei-
chers. Foto V. Safrdnek, 1982.

. Libouchec K. — Nr. 57 (Bez. Ustf nad Labem), Hoffront des Speichers aus dem

16. Jh. mit spitgotischen Eintrittsportal. Foto V. Safrdnek, 1981.

. Vinafice K. — Nr. 13 (?) (Bez. Chomutov], Frontansicht des Anwesens vom Dorf-

platz. Links Mauerwerk des ebenerdigen Wohnteils des einstigen Hauses mit Re-
naissancegewidnden der Fenster, in der Mitte die Einfahrt mit spitgotischem Tor,
rechts das neu hergerichtete ehemalige Wirtschaftsobjekt, ebenfalls mit spétgo-
tischem Baukern. Foto V. Safranek, 1982.

. Kluek K. — Nr. 33 {Bez. Louny), Wohnteil des spidtbarocken Hauses des Anwesens.

An der Ecke des Mauerwerks wurde ein Teil des spétgotischen abgeschrigten
Fenstergew#ndes sekundir verwendet. Foto J. Skabrada, 1978.

Bohatice K. — Nr. 5 (Bez. Ceskd Lipa), Wohnteil des Hauses des ehemaligen Dorf-
richteranwesens mit Baukern von der Wende des 17. und 18. [h. In der Unter-
mauerung wurde ein Teil des schrdgen sp#tgotischen Gewd#ndes verwendet. Foto
J. Skabrada, 1968.

Stary Tyn K. — Nr. 2 (Bez. Litomé&fice), spdtgotisches Portal aus dem 16. jh. im
Hauskeller. Foto J. Skabrada, 1979.

Stary Tyn K. — Nr. 21 (Bez. LitoméfFice), Gewdnde des spdgotischen Portal aus
dem 16. Jh., das bei dem Kellereintritt unter der ehemaligen Scheune im Hof ver-
wendet wurde. Foto ]. Skabrada, 1979.

Velenice K. — Nr. 62 (Bez. Ceskd Lipa), spitgotisches Portal im Keller unter dem
Haus. Foto . Skabrada, 1978.

Velenice (Bez. Ceskd Lipa), Ausschnitt aus der Karte des stabilen Katasters aus
dem Jahr 1843. Bezeichnet ist die Hiite K. — Nr. 63 und ihr dorfrichterliches
»Mutter“-Anwesen.

Brozany (Bez. Litom&frice), Ausschnitt aus der Karte des stabilen Katasters aus dem
Jahr 1833. Bezeichnet ist das Anwesen K. — Nr. 81.

Brozany K. — Nr. 81 (Bez. Litomé&Fice), Haus mit spitgotischem Kern aus der 2.
Hilfte des 16. [h., Grundrif und L#ngsschnitt. 1 — Halle, 2 — nachtriglich abge-
teiltes Zimmer, 3 — untere Kammer, 4 — nachtréglich angefiigter Umgangspeicher
aus dem Jahr 1711. Messungen von V. Safrdnek.

Brozany K. — Nr. 81 (Bez. Litomé&Fice), Blick aus dem Hof auf den Mittelteil des
Hauses mit Eintritt in die Halle und spdtgotischem Fenster, mit Sgrafittoresten
links vom Eingang. Ganz links der hthere Wirtschaftsteil des Hauses mit Kammern,
rechts ein schrig abgesetztes Zimmer. Foto V. Safrdnek, 1981.

Blatno K. — Nr. 11 (Bez. Louny), gotisches Portal aus dem 14. Jh. im Keller des
Anwesens. Foto J. Skabrada, 1975.

Zeichnungen Z. Rachnevova und P. Cibulova.
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