Rychnov, okr. Svitavy
p¥iklad sideln& historického prizkumu pro pot¥eby programu obnovy
vesnice

Zuzana Syrova-AnyZova, Jifi Syrovy

Jednou z p¥fle¥itosti pro potiebné pozndnf a zdchranu historického
stavebniho prost¥edf a architektonického a pamdtkového fondu nasf vesnice
je program obnovy vesnice. Tento puvodné velkoryse koncipovany program Jje v
praxi bohuZel zadasto redukovdn na pouhé porfzeni dzemné&é pldnovacil
dokumentace. PrestoZe jednim ze zdkladnich podkladi by mélo byt vypracovdni
stavebn& historického pruzkumu, ktery by umoZnil alespori zdkladni
identifikaci dochovanych urbanistickych a architektonickych hodnot, stdvd
se, Fe je zcela opomijen, respektive nahrazovdn pouhym p¥ehledem historie
obce pfrevzatym z nejsndze dostupnych prament - mistni kroniky, Vlastivédy
moravské etc.

stav ustredniho seznamu nemovitych kulturnich pamdtek pritom dnes
neodpovidd stavu hodnot existujfcich v terénu, coZ plati dvojndsob o
pamdtkdch lidové architektury, kde se ve vybéru uplatfiovalo spife hledisko
"malebnosti” upfednostfiujici ndrocné& redend dStitovd prudeli &1 puvab
doSkovych stfech.... Dosavadni ustfedni seznam nemovitych kulturnich
pamdtek, ktery vznikl z vét$i &dsti na prelomu 50. a 60.let, je vyvslednicd
nestejnorodych znalosti a odbornych zdjmi jeho tehdejsich pofizovatelu,
dobového stupné pozndni i ndsledujicich dlouhodobych snah o redukci.
Generdlni aktualizace provedend na konci 80.let byla v podstaté iklidem
vyviFazujicim stavby zaniklé a znehodnocené. PrestoZe v poslednich letech
nékteré regiondlni udstavy pamdtkové péfe i referdty kultury, odbornd
sdrufeni 1 jednotlivei poddvaji ndvrhy na prohldSeni za kulturni pamdtky,
lze tuto &innost globdln& charakterizovat jako spiSe namdtkovou, nebot
dosud citelnd& postrdddme instituci systematicky se ji zabyvajici (jakou je
kup¥ikladu ve Francii Inventaire géneral).

Je proto zapotrebi, aby piPfle¥itost provést stavebné historicky
prizkum v rdmci programu obnovy vesnice nezustala nevyuZita. MuiZe zavcas
ovlivnit projektanta prfsludné izemn& pldnovaci dokumentace, ktery nemusi
mft sd&m predpoklady pro analyzu historickych objektu a urbanistické
struktury, a v rozhodovdni o objektech hrozi pak upfednostnéni hlediska
jejich stavebné technického stavu. Na pfehlidkdch projektit obnovy
organizovanych obvykle okresnimi urady se pak setkdvdme s dokumenty, Vv
nichZ se pouze kons_tar:uje, ¥e v obci je "lidovd architektura”, pripadné Ze
"hodnotnymi objekty Jjsou hostinec, &kola a hdjovna"... Nepochopenim
historické urbanistické struktury i vazeb vsi s kulturni krajinou pak mohou
byt =zaloFeny urbanistické koncepce nebo nevhodné formulované regulacdni
zdsady vdZné& narufujfci nebo i zcela likvidujici tuto obvykle nejstar${
hodnotu ve vsi dochovanou. Urbanistické chyby jsou p¥itom mnohem obtiZnéji
napravitelné ne¥ fasddy znehodnocené typovymi vyplnémi a brizolitovou
omftkou, proti nimZ dnes ji# kaZdy projektant obnovy brojf...

Neméné& duleZitd je moZnost primého kontaktu s obyvatell vesnice a mezi
nimi vlastniky hodnotnych objektu i obvykle vst¥fcnd  naladénym
zastupitelstvem umoZfiujici probuzeni zdjmu o vesnické pamdtky i vyznam
historické urbanistické struktury a pozndni jejich hodnoty, v mnohém pro
zachovdni pamdtky duleZité&jdf neZ formdlni evidence Vv seznamu. 2
dosavadnich zkufenosti s vlastnimi projekty obnovy 1 pruzkumy provedenymi
pro jiné projektanty vime, Ze v kaZXdé obci se lze opfit o skupinku 1idi,
byt malou, kte#f maji o zachovdni hodnot opravdovy zdjem.

Finan&ni limit prostfedki vénovanych na projekt obnovy vede obvykle k
tomu, %e stavebné& historicky pruzkum je nutno omezit na minimum. Domnivdme,



Fe i tak lze postihnout zdkladni skutecnosti nezbytné pro pozndni hodnot a
tim i jejich zachovdni a regenerace.

Jako p¥iklad jsme zvolili pruzkum obce Rychnov u Moravské Tiebové v
okrese Svitavy, provedeny pro architekty Urbanistického strediska Brno,
zpracovatele UPD, v 1été& 1993. Je to ves, kterd neni navrZenou pamdtkovou
rezervaci ani zdnou a v nfZ je v uUstfednim seznamu nemovitych kulturnich
pamdtek zapsdn pouze aredl kostela, =z vyznamného souboru dochovanych soch
né&kolik dobf¥e patrnych z hlavni komunikace a znadné znehodnoceny objekt
rychty. Na inventarizadni pruzkum pro projekt Obnovy navdzal podrobnéjsi
priuzkum vybranych objekti a zamé¥eni usedlosti &p.137, které jsme provedli
spolu architektem J.S8kabradou v témZe roce. Objekty vytipované témito
prizkumy byly ndsledn& navrZeny k prohldfeni za kulturni pamdtku; ¥izeni
nebylo dosud ukonceno.

Inventarizaéni prizkum obsahuje ndsledujici p¥ilohy:

- Analyza urbanistického vyvoje sidla je prumétem mapy Stabilniho
katastru do stdvajicfho stavu (podkladu geodézie) a umoZfiuje identifikaci
urbanisticky stabilnich udseki a objektu, zaniklych objektu a struktur.
Jejfm cflem je posouzeni urbanistického vvznamu jednotlivych prvki (objektu
a struktur), v pripadé zaniklych prvkl moZnosti jejich obnovy, predpokladu
existence starSich konstrukci (u objektu stdvajicich i zaniklych).

- Mapa architektonického a pamdtkového hodnoceni, poskytujfci alespori
orientaéni prehled o hodnotdch zdstavby, by se méla stdt (spolu s vyde
uvedenou urbanistickou analyzou) vychodiskem k daldimu pristupu k
jednotlivym objektim. RozliZuje ndsledujici typy objektu (resp. Jjejich
&4sti, s obdobnym rozlifenim pro prucelil):

A/ objekty stabilni

- velmi hodnotné, vy jimedné, objekty, jejichZ  zachovdni  je
bezpodminedné nutné

- hodnotné objekty, které je nezbytné zachovat

- ostatni stabilni - doplfiujici novodobé a hmotové tradidni - objekty,
jejichZ zachovdni je duleZité =z hlediska obnovy urbanistické struktury a
uchovdni charakteru mista

B/ objekty indiferentni

- neruSici objekty které je moZno zachovat, pripadné& provést jejich
tUpravu (dle ddle podrobnéji specifikovanvch regulacnich zdsad)

C/ objekty rusfici

- ru$ivé nebo podstatné znehodnocené objekty, které je v piripadé
stavebnich zdsaht nezbytné nutno architektonicky  preredit resp.
rehabilitovat (dle ddle podrobné&ji specifikovanvch reguladnich zdsad)

- urbanisticky nebo vyrazné& architektonicky rudivé objekty, které je
nutno po doZitf odstranit.

Z hlediska zdjmu pamdtkové péde jsou pak definovdny:

- objekty zapsané v uUstifednim seznamu nemovitych kulturnich pamdtek

- objekty doporucdené k ndvrhu na prohldfeni za kulturnif pamdtku

Vedle staveb a jejich &dsti jsou obdobné hodnoceny drobné objekty. V
pldnech jsou vyznadeny vyznamné stromy.

- Ndsledujici{ textovd dJ&4st se =zabyvd historii obce ve vztahu s
analyzou Jjejifho urbanistického vyvoje, obecnou analyzou typologie a
konstrukci, poddvd strudny prehled objektl zapsanych v uUstfednim seznamu
nemovitych kulturnich pamdtek a navrhovanych k prohldfenf za kulturni
pamdtku, popis vybranyvch pamdtek a pamdtkové hodnotnych staveb.

Rychnov, d¥ive Reichenau, okr.Svitavy., je poprvé zmitlovdn roku 1365,
kdy Jind¥ich =z Lipé prodavd své =zboZi tF¥ebovské. Je souddsti mladého
osidleni pomezniho hvozdu kolonizovaného v prib&hu t¥indctého stoletd.




Mapa stabilniho katastru ze 30.let 19.stoleti =zachycuje typickou
kolonizadni strukturu lesni ldnové vsi, sledujici tok potoka ve sméru zapad
- vychod, a stafejici se pak spolu snim k severu. Ves tak vytvari dvé
dlouhé v&tve (roku 1490 se jmenuji Horni a Dolni Rychnov). V ohbi jsou pak
situovany nejvyznaén&jgi stavby: hrazeny kostel, fara, rychta. Pravidelné
14ny poli, uprost¥ed ka?dého z nich¥ na okraji uddoli 1leZi rozloZity,
obvykle ze &ty¥ stran uzavieny dvorec, tvof{ nejsouvislej&i Fadu ne levém
b¥ehu potoka v severni v&tvi obce, kde naopak na druhém vychodnim b¥ehu se
musela urbanistickd struktura nejvice pfizpusobit &lenitosti terénu. Téchto
velkych usedlosti na ldnech odpovidajicich stfedovéké lokaci zde bylo v
dob& pot¥izeni stabilniho katastru mimo rychtu 71. Bez podrobné&jsiho studia
archivnich pramena (vlastivéda moravskd uvddi podet doma a%Z k r.1793),
nemiZeme presn&ji urdit, do jaké miry tato situace odpovidd star¥imu stavu.
7e zkuBenosti viak mifeme predpokladat v porovnani s jinymi vesnicemi, Ze
z&kladni urbanistickd struktura mapou stabilniho katastru zachycend
odpovidd pielomu Zestndctého a¥ sedmndctého stolet{, tedy dob& na zdkladé
archivnich prament obecn& sledovatelné. Velké mnoZstvi drobnych, vé&tEinou
t¥istrannych dvora a samostatnych chalup soustfed&nych podél potoka je
puvodu mladiiho, nesahajiciho pred 18.stoleti. V fad&€ pfipadu je zachycena
drobn&j&i usedlost &i staveni vym&nku vydélené samostatné pfed velkou
jddrovou usedlosti. Zajimavy Jje pro nds rovn&Z systém hlavnich cest
spojujicich ves s obcemi sousednimi. Cesta na Mladéjov piekralovala potok
za dneZnim &p.5 a b&%ela didle (na rozdfl od dneSni silnice) po jeho pravém
b¥ehu. Cesta na Jjih smérem na Moravskou T¥ebovou pak pfPekrafovala potok
naproti rycht& a odkldn&la se od dne¥ni silnice vice na vychod (dne&ni
p&.3641/1) . Ob& cesty doprovdzely sochy a kfiZe zachycené i uvnitt¥ obce.

Porovndnim mapy stabilniho katastru s dneSnim stavem =zjiStujeme, Ze
velkd &4ast usedlosti se nezachovala v pudorysné podob& zachycené na zacatku
19.stoleti, ale bud prod&lala pfestavbu na témZe mist& nebo byla postavena
v prub&hu 19.stoleti jako novostavba v t&sném sousedstvi. Souvislou Fadu
dosud tvo¥i v severni vétvi, jejiZ zdpadni strana je jednou z urbanisticky
nejhodnotn&jsich &asti obce.

Drobnd& chalupnickd zdstavba byla oproti tomu - Jjak vidime na
srovnavaci map® - po r.1946 z velké &4sti likvidovdna. M&la-1i obec v roce
1793 239 domt a v roce 1946 289, v r.1970 uZ jich bylo pouze 168.

Jeliko? v dobé& pruzkumu nebyly dlouhodob& p¥istupné fondy indikadnich
skic stabilniho katastru v Brné ani cisafskych otiski v Praze, nemiZeme
posoudit jak prubdh terezidnského &fislovani po r.1771, tak podil roubenych
a d¥evénych konstrukci na za®atku 19.stoleti. Je v8ak z¥ejmé, Ze dochované
roubené stavby jsou pouze torzalnimi pozistatky plavedn& pievdiné roubené
zastavby .

Svym uspofdddnim se dvar velké usedlosti vyrazn&ji na zaddtku
19.stoleti{ neli%il od ndm zn&mého stavu a byl jiZ vét8inou vyvinut do
pravidelné ze &tyf? stran uzaviené formy. Drobné chalupnické usedlosti byly
a jsou v podstaté zmenSeninou usedlosti velké. Jejich typologii uvidime
ddle podrobn&ji na ptrikladu ¢p.31 se &tyFstrannym dvorem nebo vymé&nku €p.5,
ktervy m& obdobnou dispozici jako dvory uzaviené ze t¥i stran, pro které je
oviem nejlast&ji{ uspotfddani paralelniho obytného staveni a vyménku
spojeného vpfedu viezdovou branou, vzadu hospodafskym stavenim.

Typologie velkého dvora je patrnd z ddle popsanych p¥iklada, z nichi
nejndzorné&jsi je &p.137, ktery ma vyjime&n& ze dvou stran zachovdny stavby
z konce 18.stoleti - obytné staveni a na n&j kolmo navazujici podstdj a
stodolu.

vét&ina obytnych staveni velkych usedlosti m& takfka totoZny
dispozi¢ni princip p¥izemi o ¢&tyfech dilech, =z nichZ prvy zaujimid ve
dvornim traktu velkd své&tnice, v uli&nim kuchyn& s topenidtém a svétnicka.




Druhy dfl tvo¥i siii, kterd byla vétZinou pruchozi. Tfeti dil komorovy je
dispozi¥nim trojtraktem se st¥edni pruchozi chodbou spojujici sifi s chlévem
ve &tvrtém dilu pudorysu. Po obou strandch chodby ve t¥etim dilu jsou
vé&t¥inou &ty¥i mistnosti, z nichZ mistnost ve dvornim traktu vedle chléva
slou¥ila obvykle jako stdj. Nejstar®i dochovand vrstva t&chto domi z konce
18.stoleti m& roubené komorové patro s pavla®i na dvorni stran&. Je
p¥istupné Zebfikovym vnit¥nim schodifté&m ze sin& nebo spojovaci chodby mezi
sini a chlévem. Vyvoj komorového patra je dobfe patrny na dochovanych
p¥ikladech. U &p.129 je horni siii posunuta nad komorovy dil pfizemi a jsou
z ni symetricky p¥istupné dv& komory nad chlévem a jedna nad sini. Prostor
nad sv&tnici a svétni&kou =zustdvd nevyuZit a je pouze ohrazen nizkym
roubenim. U &p.137 je horni siii nad sini dolni a po jeji jedné stran& jsou
dvd vzdjemn& propojené komory nad dolnim komorovym dilem a chlévy, po druhé
komora nad podstatnou &asti své&tnicového dilu, jehoZ pfedni t¥etina zhstava
nepfistupnd a nevyuZitd. ¢p.173 ma jiZ vyvinutou ¥adnou komoru nad
svétnici, byt o ni#3{i svétlé vy¥ce. Po druhé stran& horni sin& je komora
nad dolnim komorovym dilem, kterd je pruchozi a za ni komora nad chlévem.
P¥i uli®nim prudel{ zustdva Uzky prostor podstfefi, ktery se v pfednim dile
rozdifuje nad celou své&tni¢ku. Celni roubend st&na tohoto prostoru ma pak
Bikmo se¥iznuté trdmy ve sklonu st¥echy. Predpokldddme Ze to, Ze prostor
nad svdtnici =zustdval taktfka do konce 18.stoleti nevyuZit souvisi s
do¥ivdnim konstruk&nich - respektive prostorové dispozi¢nich zvyku
souvisejicich s existenci dymného provozu obytné mistnosti. Patrné&
nejstardi dochovanou obytnou mistnost jsme nalezli v Rychnov& v &p.5, jehoZ
ostatni &4sti vBak byly v dob& klasicismu prestavé&ny. Vytva¥i samostatny
roubeny blok vystupujici do prostoru krovu, kde je patrnd archaicka
konstrukce stropu s povaly omazanymi shora hlin&nou mazaninou. PFfesn&jsi
urdeni{ jejfho sté¥i neni mo¥né bez pouZiti dendrochronologie. Bez
podrobn&jiiho prizkumu neni rovnéZ moZno urfit, zda se v tomto ptfipadé
jednd je%t& o dymnou Jjizbu nebo pouze o doznivajici tradici vysokych
obytnych mistnosti s povalovym stropem.

Jak ji% bylo uvedeno, v&tZina staveb prod&lala podstatné&j8i pf¥estavbu
v prvé poloviné devatendctého stoleti. Dochovand klasicistni obytna staveni
ukazuji, Ze bylo upudté&no od vyvoje k patru a tyto novostavby byly stavény
jako p¥izemni na prakticky stdle stejném puadorysu. Vyjimku tvofi (mimo faru
a novou rychtu) jedind velkd patrovd uzaviend usedlost typu svitavského
“vierkanthofu" na p&.297/1 na severnim okraji obce, kterd pochdzi oviem aZ
z konce 19.stoleti.

Co se ty&e typologie drobnych obytnych staveni chalupnickych, maji
tradidni trojprostorovou dispozici.

Pokud jde o architektonicky detail, je t¥eba vyzdvihnout u starsi
roubené vrstvy staveb charakteristické zdobeni df¥evénych portdlu, pfipadné
i krovu ¢&ervenou barvou s jednoduchym geometrickym motivem &ikmo se
protinajicich &ar.

Star%{ bedn&né stity jsou bud jednodufe svisle bedn&né s latovanim
nebo klasovité& sklddané, vidy s podlomenim a polovalbou, na zdklop& obvykle
s datovacim ndpisem. Na né&kterych chalupach vidime zbytky obileni Ztitu,
p¥ipadné s malovanym dekorem.

Stavby klasicistni maji v&t¥%inou hladkd prudeli, niron&jii kamenickd
prace se p¥ipadn& soust¥eduje na vstupni portdl siné& nebo i chléva. Cp 131
mé ve Ztit& datovaci ¥titek s letopodtem a monogramem majitele. Po poloviné
stoleti se vyzorniky ve #tit& tvarové rozélefuji. Nekteré pozoruhodné Stity
byt dochovény pouze fragmentdln& zasluhuji obnovu. Bezesporu unikatni je
arkdadové ndspi s litinovymi sloupy u chlévu &p.137.

K vyznadnym stavbdm slohovym pat¥i v obci kostel sv.Mikuldfe z r.1730
s pozdné stiedov&kou obrannou ohradni zdi a baroknimi vstupnimi branami,



pozdn& barokni staveni byvalé dé&di¢né rychty ¢&p.164, kterd je v misté
zmitovdna k r.1410, spolu s v jadd¥e pozdné klasicistnim hospodd¥skym dvorem
&p.166, fara, zmiNovdna kr.1486, jejiZ soufasnd stavebni podoba nepfesahuje
rovné&Z podatek 18.stoleti.

Pozoruhodny je bezesporu soubor baroknich a klasicistnich soch a k¥iZu
v obci dochovanych.

jek z jst¥ { ity lturni k:
r.%.3309 - kostel sv.Mikuléd3e s aredlem, ohradni zed, k¥iZ
r.%.3311 - souso8i Nejsvét&jsi Trojice
r.¢.3312 - k¥iizZ
&.r.3313 - sloup se sochou Immaculaty
r.%.3314 - socha Immaculaty
r.%.3315 - socha Nejsvété&jsi Trojice
r.%.3316 - socha sv.Rocha
r.¢.3317 - rychta &¢p.164

navrh rohl ni za k i k

- vymé&nek ¢p.3 (z.r.1857)

- usedlost &p.5 (s vym&nkem datovanym 1775)

- drobnd chalupnickd usedlost &p.26

- drobnéd chalupnickd usedlost ¢&p.31

- fara z r.1772 s hospodd¥skym stavenim a kolnou - usedlost &p.56

- drobné chalupnickd usedlost &p.101 s k¥iZem

- usedlost ¢&p.127

- usedlost &p.129 (s obytnym stavenim z konce 18.stoletd)

- usedlost ¢p.135 (s obytnym stavenim z konce 18. nebo zafdtku 19.
stoleti)

- usedlost &p.137 (s obytnym stavenim z r.1787, stodolou a podstaji z
r.1797, novym obytnym stavenim a chlévy z r.1877)

- usedlost ¢&p.150 s vyklenkovou kapli¢kou na p.&.814/2 - obytné
staveni usedlosti &¢p.160

- usedlost &p.173

- drobnéd chalupnickd usedlost ¢&p.180

- soubor soch v obci (k doplné&ni ochrany)

- technické pamatky: vétrné kolo u &p.22

- technické pamatky: v&trné kolo u <&p.176

i k n jiek

- chalupa ¢p.11

- usedlost &p.16

- chalupa pod ¢p.16 (p.&.43/1)

- roubeny vym&nek (p.&.45)

- chalupnickd usedlost &p. (p.&.46)

- chalupa ¢p.18

- usedlost &p.20 - vym&nek

- stodulka u &p.33

- roubeny vymének usedlosti &p.39

- chalupnickd usedlost &p.60

- stodilka u &p.64

- usedlost &p.62

- svétnice stariiho obytného staveni &p.69 (z.r.1803)
- obytné staveni usedlosti &p.82

- chalupa &p.88

- chalupnickd usedlost &p.91(?) (p.¢.223)




- vyklenkovd kaplic¢ka u &p.106

- chalupnickd usedlost &¢p.108

- maridnskd kaple - poutni misto

- pozustatek usedlosti &p.198 (vstupni portdl z r.1896)
patrovy vierkanthof na p.&.297/1

- stodola u &p.123

- usedlost ¢p.124 (?)

- usedlost ¢p.128 (klasicistni chlévy)

- chalupa ¢p.131 (datovdna ve Stité& 1858)

- usedlost &p.132 (roubend obezd&nid stodola a podstdj)

-  vyménk&fskd usedlost &p.133 (roubend hospoddf¥ska Cast)
- usedlost ¢p.139

- usedlost &p.140

- chalupa &p.141 s hospoda¥skymi stavenimi

-  vymének &p.155

- pozustatek usedlosti ¢p.158 (portdal 1854)

- dne%ni 28 - klasicistni hospodd¥sky dvar rychty (po r.1833) -

-  vymének &p.170 (1851)
- ¢p.AA p¥ed C&p.33 (p&.104)

pozn.: Objekty oznadené v prizkumové mapé jako hmotové tradidni mohou
obsahovat hodnotné interiery timto priuzkumem nezachycené.

usedlost &p.4/3 - vymé&nek &p.3

Zd&né pirizemni staveni se sedlovou st¥echou skosenou polovalbou.
Pristupné ze dvora usedlosti st¥edni sini, od niZ¥ nalevo leZi gvé&tnice a
vedle ni ve druhém traktu &ernd kuchyn& a své&tnid¢ka, napravo hospodafskd
S4st domu s komorami a stdji ptred&lend st¥edni chodbou umoZtiujici p¥imy
pruchod ze sin® do chléva v poslednim dile dispozice. Svétnice mad pod
tramovym stropem rovny podhled, kuchyng& a sifi jsou valen& klenuté s
p&tibokymi lunetami, sv&tnidka, komory a stdj plackami, chlév segmentovymi
klenbami do traverz. Stit bedn&ny, klasovit& skl&dany s latovdnim, datovani
na zaklop& 1857. Tomuto datovadni odpovidaji i pozdné& klasicistni klenby v
interieru.

usedlost &p.5

Usedlost &p.5 sestdvd z obytného staveni, hospoda¥ského k¥idla a kolny
ze t¥{ stran obemykajicich dvur, pfed jehoZ ¢&elni stranu p¥edstupuje
vym&nek se svym hospodd¥skym p¥isluBenstvim. Dvir je uzavien klenutym
krytym vjezdem mezi vym&énkem a obytnym stavenim.

Obytné staveni je p¥istupné ze dvora sini, od niZ nalevo leZi svétnice
a svétni&ka, napravo dv& komory a mezi nimi st¥edni chodba umoZiiujici
spojeni mezi sini a chlévem ve &tvrtém dilu dispozice. Sv&tnice je roubend
z hran&énych trdmi s trdmovym stropem (2 - 3 tramy) s povaly shora
opat¥enymi hlin&nou mazaninou. Ostatni ¢4sti domu jsou zd&né, sifi a komory
klenuté klasicistnimi valenymi klenbami s pé&tibokymi lunetami, chlév
segmentovymi klenbami do traverz.

Zd&ny vym&nek md tradi®ni trojdilnou dispozici se st¥edni sini, od niZ
na jedné stran& 1leZ#i gvé&tnice, na druhé komora. Na ni navazuji dvé
hospoddfské mistnosti (chlév a stdj nebo kolna) vytvafejici spolu s obytnou
¢4sti vyménku dispozici tvaru U. Svétnice a sii maji trdmovy strop, ve
svétnici hranéné trdmy s okosem a preklddany zdklop, ostatni mistnosti jsou
zaklenuty valenymi klenbami s p&tibokymi lunetami nebo plackami do pasu.
vym&nek mé svisle bedndny latovany 3tit s jednim vyzornikem, datovany na
obdélné z4dklop& letopodtem 1775. Ve st¥edu zdklopy IHS, po levé strané



pravd&podobn& monogram stavebnika, po pravé 1775 se zrcadlové obrdcenymi
sedmidkami .

Nejarchaidt&j¥i a pravd&podobn& nejstar¥i g4sti usedlosti je roubeny
blok obytné mistnosti s povalovym stropem, obytnou g4st vyménku miZeme
datovat letopo&tem 1775 na zdklop&, jeho ostatni &dsti a prestavba obytného
staveni jsou klasicistni z prvni poloviny 19. stoleti. Hospodafské staveni
usedlosti spolu s kolnou, =zast¥eSenim obytného staveni a pfrestropenim
chléva pochazeji a¥ ze zaldtku 20.stoleti.

usedlost &p.1l6

7Zd&ns usedlost prizemni, ze t¥{ stran uzaviend. Obytné staveni m&
gty¥dilnou dispozici, p¥istupnou ze dvora sini, od niZ napravo leZi
svdtnice a za ni ve druhém traktu byvald Cernd kuchyné& a své&tnilka, levy
dil dispozice s komorami m& uprostfed stfedni chodbu umozZiinjici p¥imy
p¥istup ze sin& do chléva v poslednim dile domu. Svétnice s rovnym
podhledem pod trdmovym stropem, ostatni mistnosti klenuty klasicistnimi
plackami .

drobnd chalupnickd usedlost &p.31

p¥izemni, prevané& zd&nd, ze &tyf stran uzaviend. Sestdvad z obytného
staveni o tradiéni trojdilné dispozici s vyd&lenou &ernou kuchyni v zadni
¢4sti sin&, na svétnici se kolmo napojuje vym&nek dvoutraktové dispozice O
sini, sv&tni&ce a komo¥e ve druhém traktu. Paraleln& s obytnym stavenim
le¥{ roubend stodulka mezi ni¥ a zadni &isti obytného staveni se miniaturni
dvur uzavird volnou podstdji - kolnou s plnou vn&j3i bedné&nou sténou se
vstupem do dvora. Stropy tramové, zadni <&&st obytného staveni se sini
klenuty plackami. Na pudé& patrny pozustatky konstrukce stardiho domu -
roubeni, zdivo z nepdlenych cihel, valbovd konstrukce st¥echy.

fara

T¥{podlaZni stavba obdélného pudorysu s mansardovou stfechou. Datovéana
chronogramem v kartu¥i nad vstupem : AUXILIANTE / SANCTA MARIA VIRGINE /
PERFECTA RES IDENTIA (1772). Objekt byl v dob& pruazkumu nepristupny. K
aredlu pat¥i hospodd¥ské staveni s kolnou, zachycené na stejném pudorysu
mapou stabilniho katastru 1833.

dim &p.69

Pozistatek stariiho statku - obytnd mistnost pravd&podobn& zd&nd se
sedlovou stfechou s klasovité& sklddanym %titem s podlomenici a polovalbou,
puvodn& obilenym a malovanym. Datovani na zdklopé& 1803.

maridnskd kaple - tzv."Mariidnskd studdnka"

Stavba klasicizujici moderny, stavitel Jakub Svatek =z Moravské
T¥ebové, 1931. Do vyrazn& prosklené stavby zakomponovan zdveér stars{ pozdné&
klasicistni drobndj%i kaple z r.1850 - 1867. Poutni misto od zatatku
18.stoleti. Situovdna v lese na severozdpadnim konci obce.

usedlost &p.198
Poziistatek obytného staveni v&tii usedlosti (datovany 1896) s pozdné
klasicistnim vstupnim portdlem siné.

usedlost na p&.297/1
Velky uzavfeny statek, zd&ny, patrovy, 2z konce 19.stoleti. Jediny
dochovany p¥iklad patrového vierkanthofu v obci.

usedlost &p.127

Pozustatek velké usedlosti s dochovanym p¥izemnim zdénym obytnym
stavenim, &A&sti roubené kolny a zd&nou stodolou. Obytné staveni ma




&ty¥dilnou dispozici. Je p¥istupné ze dvora sini, od niZ napravo lezi
svétnice a za ni ve druhém traktu byvald &ernd kuchyn&. Tfeti dil pudorysu
¢ komorami a stdjf{ m& uprost¥ed spojovaci chodbou mezi sini a chlévem v
poslednfm dilu domu. Sv&tnice m&d trdmovy strop. Sili je valené klenutd s
klasicistnimi p&tibokymi lunetami. Trakt kuchyn& se zaklenut dvéma dily
valené klenby odd&lenymi stfednim pasem. V kuchyni zachovdna pec a otevieny
komin, jemu¥ ve svétnici odpovidaji kachlova kamna. Stitové prudeli je
jednoduché se t¥emi okennimi osami, zd&ny ¥tit s podlomenim a polovalbou ma
na ose niku po strandch s okny do pudniho prostoru a nad ni kruhovy
vyzornik. Stavba pochdzi z prvni poloviny 19.stoleti, stodola aZ ze zaCatku
stoleti dvacatého.

usedlost &p.128
Klasicistni chlévy.

usedlost &p.129

pavodn® &ty¥strannd velkd usedlost sestdvd z prevdiné& roubeného
obytného staveni, na n& kolmo napojenych zd&nych chléva a s obytnym
stavenim paralelniho vym&nku. Zadni <&&st dvora uzavirala dnes JjiZ
neexistujici stodola.

Dispozici obytného staveni v pfizemi tvo¥i dvoutrakt o &tyfech dilech.
Vstup je ze dvora do sin&, od niZ le#i ve dvornim traktu napravo zd&nd
svétnice, nalevo komora a z ni vyd&lend chodba spojujici siifi s chlévem ve
#tvrtém dilu pudorysu. Za svétnici ve druhém traktu leZi byvald <erna
kuchyn& a sv&tnifka, za sini z ni vyd&lend komora a ve tfetim dile dvé
puvodni komory roubené, jedna p¥istupnd ze =zadni &¢&sti sin&, druha ze
spojovaci chodby. Chlév ve <&tvrtém dilu puadorysu zaujimd Si¥i pouze
dvorniho traktu, za nim se volny piistfefek spojeny s navazujici otevienou
kolnou - podstdjf{. Ze spojovaci chodby vede p¥imé dfevéné Zebrikové
schodiit® do horni sin& v patfe, jejiz &i¥e odpovidd komofe ve druhém
traktu v prizemi. Z této horni sing nad ziZenym t¥etim dilem pudorysu jsou
pfistupné na jedné stran& dvé& komory nad chlévovym dilem a jedna nad
sifiovym dilem. Je z ni rovné% pristup na pavlal s Zebfikovym schodiitém do
prostoru krovu. Prostor nad sv&tnici a své&tni¢kou s kuchyni je nepfistupny,
ohrazen roubenim ve vyfce 4 - 5 trdmi. Staveni je roubené z hranénych
trdmia, svdtnicovy dil zdé&ny ze smiZeného zdiva. Vé&t¥ina stropu Jje
tramovych. Sv&tnidka zaklenuta klasicistni plackou, kuchyn& dvéma dily
valené klenby odd&lenymi st¥ednim pasem, odpovidajicim otevfenému kominu. K
charakteristickym detailum pat¥i ¥iroké okno ze sin&. Portdl komory v patfe
s d&ervenym geometrickym malovanym dekorem. St¥echa sedlovd, u prudelf
svétnice ukonfena jednoduchym svisle bedn&nym Stitem s podlomenim a
polovalbou, na zadni &asti domu valbou.

zadni &4st chlévii a vymének s klasicistnimi klenbami.

Obytné staveni miZeme datovat porovndnim s obdobnymi stavbami v obci a
okolnich vsich do posledni ¢&tvrti 18.stoleti. Ostatni dochované <&asti
usedlosti z prvni poloviny 19.stoleti. K usedlosti pat¥i socha Immaculaty
na sloupy z r.1716.

chalupa &p.151
7Zd%né staveni zachovavajici puvodni hmotu a ¥tit a s datovacim Stitkem
s letopo&tem 1858 a monogramem stavebnika F.K.

usedlost &p.135

Pozustatek vet®{i usedlosti sestdvajici z preva¥n& roubeného obytného
staveni a roubeného staveni a roubeného chléva s podstdji kolmo
navazujicich na zadni &ast domu.

Obytné stavebni je p¥izemni. Jeho jddra ma& dvoutraktovou dispozici se
st¥edni vstupni sini od ni% napravo le%#{ ve dvornim traktu svétnice a za ni



ve druhém traktu kuchyn& - sv&tni&ka. Nalevo je ze siné& pfistupnd komora a
ve druhém traktu pak novéji pr¥ezd&nd mistnost. Sifi je pruchozi. Vedou z ni
schody na pudu a do sklepa. Svétnice je zdénd a nepdlenych cihel. Stropy
tramové. Staveni je obileno. St¥echa sedlovd, &titové prufeli se Etitem
sklddanym klasovit&, latovanym, s podlomenim a polovalbou. Zdklopa s
datovacim ndpisem (? 1718).

usedlost &p.137

Uzaviena &tyFstrannd usedlost sestdvd z novéj¥iho zd&ného obytného
staveni se sypkovym polopatrem, na n& kolmo navazujicich chlévu, s nimiZ je
na prot&j{ strané& dvora paralelni puvodni obytné staveni p¥evdin& roubené.
Zadni &&st dvora uzavird mohutnd roubend stodola za chlévy a vedle ni
stojici podstdj za zadni &4sti stariiho obytného staveni.

Obytné staveni m& pouze z &asti dochovdnu star$i dispozici. Pat¥i k ni
vstupni sifi, od ni% napravo le%i velkd svétnice a za ni ve druhém traktu
kuchyn& svétnidka, nalevo ve dvornim traktu komora, za ni jsou dalSi &dasti
vy¥ezdny, muZfeme vSak piedpoklddat existenci chodby propojujici sifi s
chlévem. Chlév ve &tvrtém dilu pudorysu dnes neni oddé&len od ostatniho
prostoru domu. Ze sin& vede schodiit& do patra a do sklepa. V patfe z velké
$4sti vyFezdny pritky d&lici komory. Nad t¥etinou své&tnice v dele domu
pouze nadroubeni - nep¥istupné. Srub pfevd?n& z nehran&nych trama, stény a
sin& zevnit¥ opatfeny siln&j%i vrstvou hlinéné omazavky. Stropy tramové s
prkennym zdklopem. Kuchyn& se svétnidkou mély puvodn& obdobné klenby jako
jsou dochovany v ¢&p.129 - tj. dva dily valené klenby se st¥ednim pasem v
kuchyni a placka ve svétnidce. V patfe portdl komory s nadprazZzim s okosem
zdobenym &ervenymi geometrickymi motivy. Pozoruhodné dochované okno siné
vedle vstupnich dve¥i opatfeno dfevénou okenici sklopnou v toénici. Na
okenici zven&i vyryto datum 1869. Roubend ¢dst domu je datovdna na pruvlaku
v sini letopodtem 1787 - vedle "¥adn&" vyfezaného ndpisu ndért téhoZ
letopo&tu &ervenou barvou. Tomuto datu miZeme pravdépodobné piifadit celou
roubenou &&st, pYesto¥e svétnice byla sroubena jako samostatny blok. Ke
stejné stavebni etap® pat¥i i krov se %titem svisle bedn&nym s podlomenim a
polovalbou. Na stejném pudorysu byla pak zapof¢ata nedokonfenda zdé&na
pfestavba domu.

Roubend zadni ¢ast dvora, z niZ polovinu tvo¥{ ptri¢né prujezdnd
stodola a druhou do dvora otev¥end podstdj je datovdna letopodtem 1797 na
privlaku podstdje, kde je i monogram stavebnika F.G.

Architektonicky vyjime&nou &asti usedlosti je arkddové ndspi chléva s
litinovymi sloupy s kompozitni hlavici{. Tato &4st usedlosti dle dochovanych
pruskych kleneb do pasu pat¥{ dob& kolem poloviny 19.stoleti nebo je
souasnd s nové&jsim hlavnim obytnym stavenim, které bylo datovdnc na
vstupnim portdlu letopo&tem 1877, ktery je pravdé&podobné& datem nedokondené
prestavby celé usedlosti. Nové obytné staveni prodélalo podstatné&j&i dpravy
interieru a fasdd v neddvnych letech, kdy byl vybourdn i vstupni portdl
(pfeklad s dataci uloZ¥en po stran® bofniho prufeli svétnice stariiho
obytného staveni).

usedlost &p.150

7 v&tE{ &asti zachovand pr¥izemni zdé&nd usedlost s obytnym stavenim a
vym&nkem s tradi®éni dispozici dvoutraktovou se spojovaci chodbou sift -
chlév. Obytné staveni dle klasicistnich kleneb s pétibokymi lunetami =z
prvni poloviny 19.stoleti, vymé&nek ze druhé poloviny 19.stoleti. P¥i hlavni
komunikaci zd&nd vyklenkovd kaplic¢ka (na p&.814/2).

usedlost &p.158 (byv.162)

Pozustatek vét®i usedlosti sestdvajici z obytného staveni, na né& kolmo
napojeného vyménku a s nim sousediciho krytého vjezdu. Vymének dle
dochované dispozice puvodné& asi chlév. Sii s klasicistni valenou klenbou s



p&tibokymi lunetami, komora klenuta plackou. Vstupni portdl siné pozdné
klasicistni s datovanim 1864 a oznafenim &isla domu N 162.

usedlost &p.160

Cty¥bokd usedlost se dv&ma stranami podstatn& pfestavénymi na zaldtku
dvacatého stoleti.

Nejhodnotn&ij%{ &dsti je zd&né obytné staveni se &ty¥dilnou dispozici.
Vstup ze dvora do sin&, od niZ napravo leZ#i svétnice a za ni ve druhém
traktu sv&tnidka, t¥eti dil dispozice nalevo od sin& rozdé€len stfedni
chodbou se dv&ma komorami po strandch, v poslednim dilu chlév p¥istupny
spojovaci chodbou. Siii a chlév klenuty klasicistni valenou klenbou s
p&tibokymi lunetami, komory plackami. Stitové prueli hladké se t¥emi
okennimi osami, zdény ¥tit s nizkym podlomenim - ¥imsou, okosen polovalbou.
Ve &tit& dv& pudni okénka a obdélny vyzornik. Stavba pochdzi z prvni
poloviny 19.stoleti.

kostel sv.MikuldZe - r.&.3309

Barokni kostel z r.1730 s ohradni =zdi s plivodné obrannou funkci
(st¥ilny), kterd ndlefela kostelu stari3imu. Ve zdi dvé vstupni brany -
ji¥n{ s valen® klenutym prujezdem se sedlovou st¥echou s vykrajovanym
zd&nym Ztitem, nad klenutym kamennym portdlem erb v kartu$i. Brdna severni
g jednoduchym baroknim portdlem datovanym letopo¢tem 1733 ne se na
nddstavci kamenny k¥iz.

byvald rychta &p.164 - r.&.3317

Poziustatek rozsadhlé usedlosti, puvodné d&di¢né rychty, jejiZ rozsah ve
30.letech 19.stoleti{ zachycuje mapa stabilnfho katastru. Dochovdno pouze
patrové obytné staveni, zna¢n& zne¥vafené povrchovymi dUpravami. Dle
dochovanych kleneb v interieru stavba pozdné& barokni.

usedlost &p.166 (dnesni z5)

Nejv&t¥{ usedlost ve vsi, =ze &ty¥ stran uzaviend, zdénd, s patrovym
obytnym stavenim. Ve dvofe ze dvou stran arkddové ndspi nesené pilifi,
zaklenuté plackami na pasech. Pruské klenby rovn&Z z &&sti dochovany v
byvalém hospodd¥ském k¥idle. Roubend &dst podstdje. RuSici stavba
t&locvidny. Stavba pozdn& klasicistni z doby kolem poloviny 19.stoleti,
mapa stabilniho katastru ji jelt& nezachycuje. Vznikla jako novostavba
nového hospodidfského dvora na pozemku byvalé rychty.

usedlost &p.173

Dum &p.173 je obytnym stavenim, které jako jediné zustalo dochované z
velké puvodn{ velké usedlosti. MA zd&né p¥izemi a roubené patro. V piizemi
ma pruchozi sifi, od ni% na jednu stranu leZi svétnice a své&tnicka, na
druhou komory mezi nimi¥ je st¥edni{ spojovaci chodba do chléva v zadnim
dile pudorysu. V sini Jjsou paralelni schody do patra a do sklepa,
situovaného pod komorou ve dvornim traktu. Zeb¥ikovym d¥evénym schodiftém
ze sind& vystoupime do ji odpovidajici horni sin& v pat¥e. 0d ni po jedné
strang& le¥{ komora nad sv&tnici s vy%3i drovni podlahy, po druhé dvé
vzdjemn& propojené komory nad komorami a nad chlévem. Ze siné vedou dvefe
na dnes ji%¥ neexistujici pavlad® na dvorni stran& domu, na protilehlé strané&
pak do dzkého prostoru podst¥eli p¥i uli&nim pruceli, ktery se rozSifuje v
pfednim dflu nad celou své&tnidku. Na dam navazuje "kolna" oteviend do
dvorniho prudeli, kterd byla spojovacim &ldnkem s kolmo navazujicim zadnim
k¥idlem usedlosti. Jeji roubend sté&na se nahofe sefikmuje pod zvalbenou
st¥echou. St¥echa domu Jje sedlovd, hlavni prafelf{ opat¥eno skladanym
bedn&nym latovanym %titem s podlomenim a polovalbou. Zaklopa se Zpatné
fitelnym datovacim ndpisem. Ze stariich stropnich konstrukci dochovany
tramové stropy patra a chléva v prizemi, komora ve dvornim traktu Jje
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Technické pamdtky:

DvE& v&trnd kola u usedlosti ¢&p.22 a ¢&p.176. Na ocelovém stoZiru,
pfihradové konstrukce, slouZila pro d<&erpani vody. Pravd&podobn& vyrobek
firmy Kunz v Hranicich na Moravé.
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RESUME

Rychnov,distr. Svitavy
analyse du patrimoine (architectural et urbain) pour le
projet du Renouveau du village

Dans les années 1990 les ministéres de l'Environement, de
1'Agriculture et de 1la Culture ont lancé 1le programme du
Renouveau du Village fondé sur les expériences autrichiennes
et allemandes. Ce programme rend possible les interventions
sur le milieu rural dans les domaines de 1l'urbanisme et du
développement. Il s'agit d'une campagne au niveau
national qui issue d'un dialogue entre 1la collectivité
locale, l'architecte chargé du projet de renouveau et Iles
servis de 1'Etat, accompagné dans sa phase préalable d'une
démarche de sensibilisation du public, il ouvre des
perspectives intéressantes en matiére de protection du
patrimoine rural. I1 permet de donner au patrimoine une
définition plus large que celle qgui lui était
traditionnellement attribuée (architecture, monuments, )
en tenant compte de 1l'ensemble du contexte naturel et social
dans lequel 1l'architecture vernaculaire rurale est inscrite.
Quant aux monuments classés la sélection d'exemplaires
remarquables ou simplement pittoresques a été pratiqueé
depuis les débuts de 1l'inventaire dans les années 50. Mais
les enquétes sur les terroirs, qui est encore loin d'avoir
été intégralement prospecté, montrent une mnultitude
considérable d'édifices et d'ensembles d'edifices, parmi
lesquels il faut choisir les spécimens a proposer pour la
protection.

C'est pourquoi @qu'aujourd'hui quand nous voyons la nécessité
de protéger le patrimoine architectural rural il faut
souligner 1l'importance de 1l'enquéte et de 1l'analyse du
patriomoine dans la phase préalable du projet. La nature
systématique des enquétes grace a 1la visite de tous les
batiments du village fournit une information trés compléte
qui permet au architect chargé du projet de moduler des
instruments pour la mise en valeur du patrimoine rurale et
pour toute asistance architecturale suivante. Il faut
signaler ici que fort peu de ces architectes sont capables
d'analyses correctement le patrimoine eux-mémes....

A travers plusieurs projets nous avons évolué une
méthodologie d'interventions. Sa premiére étape développe
l'inventaire et les analyses du patrimoine (architectural et
urbain) consiste, a identifier les batiments et les éléments
imporants, & les situer historiquement, a identifier Iles
zones du tissu "urbaine" stables (en comparaison des des
esquisses d'indication et des cartes de cadastre stabile
dites impériales du début du XIXéme siécle). Quant
a l'examen du plan cadastral "impérial", il nous renseigne
sur l'emplacement des constructions, des chemins, des
moulins, les extensions ou destructions de quartiers du
village, les modification du terroir, et ........ le type de
technique utilisée par couleur - jaune pour les
constructions en bois '"piéce sur piéce" ou en pan de bois,




rose pour les autres en magonnerie ou en terre....

Le projet du renouveau est d'habitude consulté pendant tous
les travaux avec un groupe de volontaires représentant 1la
collectivité concernée et les responsable municipaux. On
essal de toucher 1les gens du village par des lectures, des
expositions... Déja la visite systématique de toutes les
fermes et les maisons peut aider a la sensibilisation des
usagers a la valeur architecturale de leur patrimoine.

Cet article avec les planches aui suivent présent une des
analyses du patrimoine (architectural et urbain) élaboré
pour le projet du Renouveau du village Rychnov (distr.
Svitavy), un village intéressant dans lequel nous avons pu
documenter les exemples représentatives de 1la fin du
XVIIIéme siécle de plusieurs étapes évolutifs de la maison
d'habitation. Il est triste de constater qu'aucune des
batiments ruraux que nous avons rencontrées pendant notre
enquéte a Rychnov ne béneficiait pas de privilége des
monuments classés (ce qui est en méme temps le cas de la
cure barroque et de l'ensemble des statues de la méme époque
conservé au village).
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